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Правовое обеспечение расследования военных 
преступлений в законодательстве Республики Армения, 

как структурный элемент концепции расследования 
военных преступлений, совершаемых 

противоборствующими сторонами вооруженного
конфликта

© Григорян Г. М.,
докторант кафедры криминалистики Военного 
университета

Аннотация: в статье анализируется ряд положений действующего законодательства Республики Армения 
и Римского Статута МУС. Проведенный автором анализ положений указанных нормативных правовых актов 
подчеркивает необходимость приведения законодательства Республики Армения в соответствие с требования­
ми конвенционного законодательства в условии отсутствия решения Армении о ратификации Римского Статута 
МУС.

Ключевые слова: правовое обеспечение расследования военных преступлений, концепция расследования 
военных преступлений, противоборствующие стороны вооруженного конфликта.

Рецензент -  С. В. Маликов, доктор юридических наук, профессор.

Расследование военных преступлений 
производится, как правило, в условиях бое­
вой обстановки, и для надлежащего прове­
дения расследования указанных преступле­
ний необходимо создание специальных до­
полнительных нормативных предпосылок 
для регулирования нормами различных от­
раслей права правоотношений, возникаю­
щих в связи с расследованием военных пре­
ступлений. Однако этот процесс затруднен 
целым рядом деструктивных факторов пра­
вового характера.

Именно определением конкретных де­
структивных факторов, препятствующих 
эффективному расследованию военных пре­
ступлений, и предложением системы науч­
ных взглядов и научно обоснованных реко­
мендаций по устранению, преодолению и 
минимизации последствий этих факторов, а 
также осознанием настоятельной потребно­
сти в выработке научно обоснованной стра­
тегии для повышения эффективности рас­
следования военных преступлений на на­
циональном и международном уровнях обу­
словлена необходимость разработки кон­
цепции расследования военных преступле­
ний, совершаемых противоборствующими 
сторонами вооруженного конфликта.

Объектом рассматриваемой концепции 
являются вызванные условиями вооружен­
ного конфликта специфические закономер­
ности правового обеспечения и организации 
расследования военных преступлений, а 
также осуществления международного су­
допроизводства в отношении лиц, причаст­
ных к их совершению.

В содержание указанной концепции 
входят следующие теоретические положе­
ния:

а) о правовом обеспечении расследова­
ния военных преступлений;

б) об организации расследования и сбо­
ра доказательственной информации о воен­
ных преступлениях, совершенных противо­
борствующей стороной вооруженного кон­
фликта;

в) о розыске, задержании и передаче 
должностных лиц, причастных к соверше­
нию военных преступлений;

г) об осуществлении международного 
судопроизводства в отношении лиц прича­
стных к совершению военных преступле­
ний, совершаемых противоборствующими 
сторонами вооруженного.

Правовое обеспечение как структурный 
элемент концепции расследования военных 
преступлений предполагает адекватное ре­
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гулирование нормами различных отраслей 
права правоотношений, возникающих в 
районах вооруженного конфликта в связи с 
расследованием военных преступлений, со­
вершаемых противоборствующими сторо­
нами вооруженного конфликта.

Одновременно с установлением особого 
уголовно-процессуального порядка предпо­
лагается и создание специальных дополни­
тельных нормативных предпосылок для 
надлежащего проведения расследования во­
енных преступлений.

Однако такой процесс нельзя отождест­
влять с установлением особых форм следст­
венной деятельности. Речь может идти лишь 
о некоторых изменениях и дополнениях от­
дельных элементов правил процедуры и до­
казывания, предусмотренного Римским Ста­
тутом международного уголовного суда 
(МУС), и существующего уголовно­
процессуального порядка расследования 
преступлений в Республике Армения, не за­
трагивающих его основ, но, однако, учиты­
вающих чрезвычайные условия деятельно­
сти в районах вооруженного конфликта, с 
сохранением судебных и процессуальных 
гарантий, предусмотренных международ­
ным гуманитарным правом в процессе рас­
следования военных преступлений.

Мы разделяем позицию С. В. Маликова 
о том, что было бы неточным говорить о 
правовом регулировании расследования во­
енных преступлений, совершаемых проти­
воборствующими сторонами вооруженного 
конфликта. Во-первых, единого такого ре­
гулирования просто не существует. Во- 
вторых, правовые нормы касаются не столь­
ко самого расследования, сколько преиму­
щественно иных возникающих в связи с ним 
отношений. Следовательно, применительно 
к расследованию военных преступлений, 
совершаемых противоборствующими сто­
ронами вооруженного конфликта, более 
правильным было бы говорить о его право­
вом обеспечении1.

1 Маликов С. В. Правовые и организационные 
основы расследование преступлений, совершаемых 
военнослужащими в районах вооруженного 
конфликта : дис. ... д-ра юрид. наук. М. : ВУ, 2004. 
С. 87.

Республика Армения подписала Рим­
ский Статут МУС 1 октября 1999 г. При 
этом принятие Республикой Армения реше­
ния о ратификации Римского Статута МУС 
повлечет за собой необходимость внесения 
ряда изменений в действующее законода­
тельство Республики Армении путем вклю­
чения соответствующих предписаний в на­
циональные законодательные акты.

Вместе с тем отсутствие адекватного 
имплементационного законодательства и 
несовместимость норм национального зако­
нодательства Римскому Статуту МУС (на­
пример, исполнению ордеров на арест и за­
прет на выдачу граждан, иммунитет долж­
ностных лиц, отсутствие в уголовном ко­
дексе всего спектра деяний, которые подпа­
дают под юрисдикцию МУС, отсутствие за­
конодательных и договорных форм взаимо­
помощи по выполнению просьб МУС и со­
трудничестве с МУС, неурегулированность 
механизмов применения принципа компли- 
ментарности на национальном, региональ­
ном, международном уровнях, принципа «ne 
bis in idem», специфичность внутригосудар­
ственного механизма в области помилова­
ния и др.) может привести к тому, что на­
циональные органы уголовной юстиции 
Республики Армения не смогут эффективно 
использовать потенциал по выполнению 
своих обязательств, предусмотренных ст. 17 
Римского Статута МУС по расследованию 
и уголовному преследованию лиц за совер­
шение военных преступлений, подпадаю­
щих под юрисдикцию МУС.

При этом МУС лишь дополняет нацио­
нальные органы уголовной юстиции3, и

2 Ст. 17 1(а) Римского Статута МУС регламенти­
рует, что ответственность за осуждение военных 
преступлений в первую очередь возлагается на на­
циональные органы уголовной юстиции. Таким обра­
зом, юрисдикция МУС в отношении военных пре­
ступлений выступает как дополнительная, так как 
МУС осуществляет свою юрисдикцию только в слу­
чаях, когда государство не желает или не способно 
вести расследование или возбудить уголовное пре­
следование должным образом.

3 Заключительный акт Дипломатической 
конференции полномочных представителей под 
эгидой ООН по учреждению Международного 
уголовного суда, преамбула Римского Статута
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только национальные органы уголовной юс­
тиции должны организовать расследования 
военных преступлений на национальном 
уровне и сбор доказательственной инфор­
мации о военных преступлениях, совершен­
ных противоборствующей стороной воору­
женного конфликта.

Представляется, что правотворческая 
деятельность с целью приведения конститу­
ционного, материального и процессуального 
права Республики Армения в соответствие с 
требованиями конвенционного законода­
тельства возможно и при отсутствии реше­
ния Республики Армения о ратификации 
Римского Статута МУС.

Так национально-правовая криминали­
зация военных преступлений, подпадающих 
под юрисдикцию МУС, позволит импле­
ментировать международно-договорные 
обязательства Республики Армения и реали­
зовать нормы международного обычного 
права, а последующее внесение соответст­
вующих поправок в Уголовный кодекс, 
Уголовно-процессуальный кодекс, Уголов­
но-исполнительный кодекс и другие законы 
Республики Армения обеспечит возмож­
ность государству осуществлять уголовное 
преследование за совершение военных пре­
ступлений, сведя к минимуму ситуации, ко­
гда уголовное дело может быть согласно 
принципу комплементарности принято к 
производству МУС.

Поэтому сегодня необходимо активизи­
ровать работу по имплементации положе­
ний Римского Статута МУС в законодатель­
ство Республики Армения путем:

а) подготовки проекта закона Республи­
ки Армения «О внесении в законодательст­
во Республики Армения изменений и до­
полнений, направленных на обеспечение 
сотрудничества Республики Армении с 
МУС, и приведения законодательства Рес­
публики Армения в соответствие с Римским 
Статутом МУС»;

б) устранения пробелов в уголовном за­
конодательстве Республики Армения, обес­
печив криминализацию военных преступле­

Международного уголовного суда. Рим 17 июля 1998 
г.

ний в национальном уголовном законода­
тельстве;

в) внесения изменений в уголовно­
процессуальное законодательство Респуб­
лики Армения, обеспечив возможность са­
мостоятельного расследования националь­
ными правоохранительными органами во­
енных преступлений, подпадающих под 
юрисдикцию МУС и осуществления судо­
производства в отношении лиц их совер­
шивших;

г) внесения изменений в уголовно­
исполнительное законодательство Респуб­
лики Армения (в закон Республики Армения 
«О содержании задержанных и арестован­
ных лиц») и подготовки проекта закона Рес­
публики Армения «О государственной за­
щите потерпевших, свидетелей и иных уча­
стников уголовного судопроизводства» и 
др. положений.

Так, для обеспечения криминализации 
военных преступлений мы предлагаем до­
полнить раздел XIII «Преступления против 
мира и безопасности человечества» УК Рес­
публики Армения отдельной главой 35 «Во­
енные преступления», инкорпорировав в нее 
ст. 8 Римского Статута МУС «Военные пре­
ступления».

С этой целью следует изменить назва­
ние гл. 33 «Преступления против мира и 
безопасности человечества» УК Республики 
Армения на название «Преступления против 
мира» и включить в раздел XIII УК Респуб­
лики Армения две новые главы — гл. 34 
«Преступления против безопасности чело­
вечества» и гл. 35 «Военные преступления».

При этом в основу построения раздела 
XIII УК Республики Армения в его новой 
редакции следует положить трехступенча­
тое деление объекта преступления, т.е. меж­
дународные преступления объединяются в 
один раздел с учетом родового объекта, а 
затем группируются в трех главах по видо­
вому объекту, отличаясь друг от друга в 
свою очередь по непосредственному объек­
ту преступного посягательства.

Представляется, что такой порядок по­
строения раздела XIII УК Республики Ар­
мения приведет всю систему преступлений 
против мира и безопасности человечества в 
соответствие с теми статутными нормами,
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которые закрепляют три основные группы 
международных преступлений (ст. 6— 8 
Римского Статута МУС). При этом эти ста­
тутные конструкции международных пре­
ступлений отличаются от национальных до­
полнительными квалифицирующими при­
знаками, такими как совершение деяний в 
рамках широкомасштабного или системати­
ческого нападения на любых гражданских 
лиц.

С учетом имеющихся международно­
правовых обязательств Республики Арме­
нии и возможной ратификацией Римского 
статута МУС полагаем необходимым вклю­
чить в УК Республики Армения новую гл. 
35 «Военные преступления», где будут объ­
единены преступные нарушения норм меж­
дународного гуманитарного права (МГП).

При этом необходимо отразить в гл. 35 
УК Республики Армения около 50 различ­
ных составов военных преступлений в соот­
ветствии с их перечнем в ст. 8 Римского 
Статута МУС, чтобы преодолеть высокий 
уровень бланкетности военных преступле­
ний.

Выделение военных преступлений в са­
мостоятельную главу УК Республики Арме­
ния позволит эффективно устранить суще­
ствующие пробелы, связанные с неполнотой 
имплементации положений Женевских кон­
венций (1949 г.) и Дополнительных прото­
колов к ним (1977 г.), в полном объеме и с 
необходимой степенью дифференциации 
выполнить существующие международные 
обязательства, касающиеся применения 
норм международного гуманитарного права.

Что касается внесения изменений в УПК 
Республики Армения, то по нашему мне­
нию, необходимо в рамках отдельной главы 
включить нормы и процедуры соответст­
вующие положениям Римского Статута 
МУС, предусмотрев:

а) порядок формирования «совместных 
прокурорско-следственных оперативных 
групп» из числа работников МУС и нацио­
нальных органов уголовной юстиции Рес­
публики Армении для проведения совмест­
ных расследований, поддерживая при этом 
баланс между различиями в подходе к уго­
ловному судопроизводству, существующе­

му в процедурных вопросах в системах кон­
тинентального и англо-саксонского права;

б) порядок организации сбора доказа­
тельств, доступа к архивным и иным доку­
ментам, находящимся на территории проти­
воборствующей стороны;

в) порядок передачи информации про­
тивоборствующей стороне;

г) порядок доставки свидетелей и по­
терпевших в МУС для дачи показаний и оп­
ределение механизма обеспечения их физи­
ческой защиты;

д) порядок создания совместных межго­
сударственных оперативных групп1 для 
проведения оперативно-розыскных меро­
приятий, в том числе розыска, задержания и 
передачи лиц, подозреваемых и обвиняемых 
в совершении военных преступлений;

е) организацию правовой помощи и со­
трудничества;

ж) основания и поводы, позволяющие 
возбуждать уголовные дела по фактам во­
енных преступлений;

з) основания и порядок избрания и при­
менения мер процессуального принужде­
ния;

и) основания соединения и выделения 
уголовных дел о военных преступлениях;

к) новые формы следственных и иных 
процессуальных действий;

л) порядок материально-технической 
поддержки и обеспечения охраны проводи­
мых следственных и иных процессуальных 
действий;

м) порядок проведения операций по ис­
полнению ордеров на обыск и арест;

1 В истории борьбы с международной преступно­
стью имеются случаи, когда создавались специаль­
ные международные органы для расследования меж­
дународных преступлений и преступлений междуна­
родного характера (комиссии по Югославии 1993 г., 
Руанде 1994 г., Сомали 1993 г., Бурунди 1995 г.). 
Однако деятельность ни одной из этих комиссий не 
привела к ожидаемым результатам, во всяком случае, 
в сфере уголовного преследования за нарушение ме­
ждународного гуманитарного права, так как даже в 
случае удачного проведения расследования оставал­
ся нерешенным вопрос использования его результа­
тов в ходе судебного разбирательства. Причина в 
том, что эти комиссии и их деятельность не были 
частью международного уголовного судопроизвод­
ства.
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н) подследственность уголовных дел 
между МУС и национальными органами 
уголовной юстиции и др.

Так, неопределенная подследственность 
может привести к тому, что одни и те же 
дела могут расследоваться как на внутриго­
сударственном уровне, так и МУС, что мо­
жет вызвать рассредоточение доказательств 
и побудить МУС устанавливать «монопо­
лию» на доказательства, тем самым лишив 
национальные органы необходимых доказа­
тельств. При этом национальные правоох­
ранительные органы могут и не предпола­
гать о наличии таковых доказательств и не 
смогут нормально функционировать.

Вместе с тем подследственность уго­
ловных дел необходимо определять по при­
оритетности, например, по признаку лиц 
несущих основную и второстепенную от­
ветственность, по количеству погибших и 
т.д., определив механизм, позволяющий 
МУС после предъявления обвинения лицу 
международными следственными органами, 
передавать уголовное дело для дальнейшего 
расследования в национальные правоохра­
нительные органы.

Представляется, что правовой пробел по 
сотрудничеству между национальными пра­
воохранительные органами и МУС необхо­
димо ликвидировать путем создания специ­
ального правительственного института по 
сотрудничеству с МУС и назначения нацио­
нальных координаторов, ратифицировав 
Соглашение «О привилегиях и иммунитетах 
МУС» и приняв отдельный закон Республи­
ки Армения «О сотрудничестве с МУС», с 
соответствующим внесением изменений в 
УПК Республики Армения.

При этом в пользу принятия специаль­
ного закона о сотрудничестве с МУС свиде­
тельствует и тот факт, что нормы УПК рег­
ламентируют только производство по уго­
ловным делам, которое осуществляется на­
циональными правоохранительными орга­
нами.

Даже те государства, которые имели 
специальные законы о сотрудничестве с 
международными трибуналами ad hoc, ре­
шили принять законы о сотрудничестве с 
МУС, поскольку при производстве по делу, 
рассматриваемым МУС применяются спе­
цифические процедуры. Именно в этом на­
правлении развивается международная 
практика, и такие законы приняты в целом

ряде стран (Франция, Швейцария, Финлян­
дия и т.д.).

При этом в проекте закона Республики 
Армения «О сотрудничестве с МУС» долж­
но быть указано, что никакой региональный 
закон не может препятствовать сотрудниче­
ству, сотрудничество с МУС не должно 
быть предметом переговоров, а условия та­
кого сотрудничества не могут определяться 
в зависимости от желания национальных 
правительств или от «милости» победите­
лей. За неисполнение положений указанного 
проекта закона должны применяться санк­
ции Совета Безопасности ООН или установ­
лена прямая зависимость предоставления 
экономической помощи от сотрудничества с 
МУС и другие санкции.

Представляется, что необходимо также 
создать организационно-правовой механизм 
обеспечения заседаний МУС на территории 
национального государства и исполнения 
приговоров, вынесенных МУС. Уставы Ме­
ждународного трибунала по Бывшей Юго­
славии и Международного трибунала по Ру­
анде также содержат положения о сотруд­
ничестве и помощи, которую государства 
должны оказывать на всех стадиях рассле­
дования и судебного преследования, осуще­
ствляемых этими учреждениями1.

Государства-участники Римского Стату­
та МУС приняли на себя общую обязан­
ность сотрудничать (ст. 86) и должны обес­
печит наличие процедур, предусмотренных 
их национальным правом, для всех форм 
сотрудничества, указанных в Римском Ста­
туте МУС (ст. 88).

Представляется, что и в УК и в УПК для 
всех военных преступлений независимо от 
характера вооруженного конфликта, в рам­
ках которого они были совершены, должна 
быть предусмотрена универсальная юрис­
дикция. Основания для осуществления уни­
версальной юрисдикции в отношении воен­
ных преступлений присутствуют одновре­
менно в международном договорном и 
обычном праве . При этом юрисдикция

1 Устав МТБЮ, ст. 29; Устав МТР, ст. 28
2 Договорное международное гуманитарное право 

охватывает только серьезные нарушения. Универ­
сальная юрисдикция в обычном международном гу­
манитарном праве распространяется на все наруше­
ния законов и обычаев войны, являющиеся военными 
преступлениями, в том числе нарушения права, при­
меняемого в период немеждународных вооруженных 
конфликтов, в частности ст. 3, общей для четырех 
Женевских конвенций (1949 г.), а также Дополни­
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должна распространяться на всех лиц, пря­
мо или косвенно ответственных за соверше­
ние соответствующих нарушений, незави­
симо от их гражданства и от того, соверше­
но ли преступление на территории данного 
государства или за его пределами, а нацио­
нальные суды должны быть наделены уни­
версальной юрисдикцией в отношении во­
енных преступлений.

В сфере уголовно-исполнительного пра­
ва, также необходимо провести соответст­
вующие изменения. Так государство, делая 
заявление о готовности принять осужденно­
го, обязано указать условия такого принятия 
по согласованию с МУС и уведомить МУС 
о любых обстоятельствах, которые могут 
повлиять на условия и продолжительность 
лишения свободы.

Однако государство может заявить о не­
возможности принять для отбывания нака­
зания лиц, которым назначено лишение сво­
боды на срок, превышающий максимальный 
предел, установленный национальным зако­
нодательством. Так, например, Испания в 
своем ратификационном Законе указала, что 
готова принять лиц, осужденных МУС с ус­
ловием, что срок осуждения не будет пре­
вышать максимального предела, установ­
ленного для аналогичных преступлений ис­
панским законодательством. Подобное за­
явление может сделать любое государство.

Кроме организации правового обеспе­
чения необходимо также обеспечить ин­
формирование общественности, государст­
венных органов и должностных лиц о дея­
тельности и мандате МУС, о правах потер­
певших согласно Римскому Статуту МУС, 
включая их право на участие в судебных 
разбирательствах и претензий в отношении 
компенсации ущерба.

Таким образом, предусмотренная сис­
тема мер правового обеспечения по преодо­
лению многочисленных и труднопреодоли­

тельного протокола II (1977 г.). В отличие от дого­
ворного права, по-видимому, нет оснований пола­
гать, что обычное международное гуманитарное пра­
во требует осуществления государствами своей 
юрисдикции. Наоборот, норма 157 исследования 
МККК «Обычное международное гуманитарное пра­
во» гласит, что государства имеют право наделять 
свои суды универсальной юрисдикцией в отношении 
военных преступлений.

мых правовых препятствий позволит эф­
фективно устранить или минимизировать 
последствия деструктивных факторов пра­
вового характера для расследования воен­
ных преступлений, совершаемых противо­
борствующими сторонами вооруженного 
конфликта.
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