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ԵՐԵՎԱՆ 2025



Ատենախոսության թեման հաստատվել է ՀՀ ԳԱՄ Հնագիտության 
և ազգագրության ինստիտուտի գիտական խորհրդում

Գիտական ղեկավար' պ.գ.թ. Հ. Ս. Խառատյան

Պաշտոնական ընդդիմախոսներ' պ.գ.դ. Հ. Մ. Չոլաքյան
պ.գ.թ. Լ. Ա. Տանաջյան

Առաջատար կազմակերպություն' Հայոց ցեղասպանության 
թանգարան-ինստիտուտ

Պաշտպանությունը կայանալու է 2025 թ. փետրվարի 18-ին, ժամը' 
14:00, ՀՀ ԳԱԱ Հնագիտության և ազգագրության ինստիտուտում 
գործող ԲԿԳԿ 007 «Հնագիտություն և ազգագրություն» մասնա
գիտական խորհրդում (հասցե' Երևան-0025, Չարենցի 15):

Ատենախոսությանը կարելի է ծանոթանալ ՀՀ ԳԱԱ Հնագիտու
թյան և ազգագրության ինստիտուտի գրադարանում:

Սեղմագիրն առաքված է 2025 թ. հունվարի 15-ին:

Մասնագիտական խորհրդի գիտական քարտուղար'



ԱՇԽԱՏԱՆՔԻ ԸՆԴՀԱՆՈՒՐ ԲՆՈՒԹԱԳԻՐԸ
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իրականացումը ենթադրում է հետևյալ խնդիրների

առաջացման
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Ատենախոսության փորձաքննությունը և հրապարակում
ները: Աշխատանքը քննարկվել է ՀՀ ԳԱԱ ՀԱԻ-ի Մշակութային մար
դաբանության բաժնում' արժանանալով դրական կարծիքի: Քննարկ
վող հիմնական դրույթները զեկուցումներով ներկայացվել են հանրա
պետական և միջազգային գիտաժողովներում: Ատենախոսության 
որոշ դրույթներ հրատարակվել են գիտական հոդվածներում, 
հրատարակությունների ցանկը ներկայացված է սեղմագրի վերջում:

Աշխատանքի կառուցվածքը և բովանդակությունը: Ատենա
խոսությունը բաղկացած է 183 էջ ընդգրկող տեքստային մասից' 
ներածությունից, երեք գլխից, քսաներեք ենթագլխից, վերջաբանից, 
օգտագործված գրականության ցանկից և հավելվածից: Հավելվածում 
ներկայացված են Պորտ Սայիդի գայթակայանի հատակագիծը, լուսա
նկարներ Այնճար տեղափոխվելու առաջին տարիներից' դեռևս վրա- 
նային կացարաններից, ինքնապաշտպանական մարտերի հերոսա
ցած անձած լուսանկարներ, Այնճար տեղափոխման առաջին տարի
ներին կառուցված «ֆրանսական տներ»-ի լուսանկարներ, Այնճարի 
համայնապատկերի և տոնակատարության և հերոսամարտին նվիր
ված հուշարձանների լուսանկարներ:

ԱՏԵՆԱԽՈՍՈՒԹՅԱՆ ՀԻՄՆԱԿԱՆ ԲՈՎԱՆԴԱԿՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ՆԵՐԱԾՈՒԹՅՈՒՆ

Սույն հետազոտական աշխատանքի համար տեսական հիմք է 
հանդիսացել Ռ. Բրուբեքերի էթնիկության, ինքնության, խմբի վե
րաբերյալ մոտեցումները, որոնք օգնել են հետազոտական աշխա
տանքի կաղապարային հասկացություններն ընկալելի ներկայաց
նելուն: Սույն ատենախոսության մեջ անցյալի մասին կամ անցյալի 
վերաբերյալ հիշողությունների ու դրանց սոցիալական զարգացում
ների խնդիրներն անկյունաքարային են : Վերջնիս լուծման համար 
օգտագործվել է Ալ. Ասսմանի անցյալի հիշողության վերաբերյալ օրի
նաչափությունների դիտարկումները: Սրանց հիման վրա հնարավոր է 
դարձել գիտականորեն հիմնավորել դաշտային աշխատանքների և 
գրավոր աղբյուրների համեմատական հետազոտության իրականաց
ման ընթացքում մեր կողմից նկատած առասպելական և պատմական 
իրողության մասին իմացության փոխակերպումներն ու ձևավորում
ները: Դրանք գրեթե ամբողջությամբ հիմնավորվում են մեր նյութերով 
և արտահայտված են թեկնածուական ատենախոսության մեջ: Աշխա
տանքի իրականացման համար առանցքային նշանակություն է ունեցել 
նաև Ֆ . Բարտի էթնիկ խմբերի ինքնության վերաբերյալ ձևակերպում-
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տեղափոխվելու զրկանքների զուգահեռները Մուսա լեռան իրադար
ձությունների հետ գերազանցապես հենց այս խմբի կողմից է գենե- 
րացվում: Այս սերունդը հիմնականում 1940-70-ականների ծնունդն է, 
որտեղ և ամենից վառ կերպով են արտահայտված ինքնաբնու
թագրման կաղապարները: Հետո եկել է գործողությունը, որը պիտի 
բացատրվի, բայց միանգամից «բախվել են» իրենց նախ «անհայտու
թյանը», ապա նաև իրենց ինքնաճանաչողության փաստացի բացա
կայությանը: Գործողությունն ինքնին առիթ է դարձել ինքնաճանաչո
ղության և ներկայացման ձևի ու բովանդակության փնտրտուքի 
համար: Ինքնապաշտպանական մարտերը, ստեղծել են միջավայր' 
այս դեպքում մուսալեռցիների ինքնաներկայացման համար, որը, 
չնայած տարբեր տարիքային խմբերի մոտ տարբեր ընկալումների 
առկայությանը, շարունակվում է մինչև այսօր: Պատմական դարա
շրջանի և հասարակության հիշողության վերացական միասնությունը 
քայքայվում է, քանի որ տարբեր տարիքային խմբեր ձևավորում են 
իրենց հիշողությունը՚կախված սեփական փորձից: Միմյանց հարող և 
հակադրվող այս տարիքային խմբերը տարբերվում են աշխարհի 
վերաբերյալ իրենց պատկերացումներով, հետևաբար, նրանց միջև 
առաջանում են լարվածություն, բախումներ և հակամարտություններ: 
Յուրաքանչյուր սերունդ զարգացնում է իր վերաբերմունքն անցյալի 
նկատմամբ' թույլ չտալով նախորդ սերնդին պարտադրել այլ տե
սակետ: Սոցիալական հիշողության մեջ նման հստակ զգացվող լար
վածությունը պայմանավորված է տարբեր սերունդներին բնորոշ 
արժեքներով և կարիքներով, որոնք որոշակի շրջանակ են սահմանում 
հիշողությունների համար, սակայն, ունեն վավերականության սահմա
նափակ ժամկետ:

Հասարակական հիշողության համար, ընդհանրապես ընդուն
ված է առանձնացնել ժամանակի երկու տիպ. պատմական գծային 
ժամանակը և բնության կամ առասպեփ ցիկլային ժամանակը: Այն, 
ինչը թվում է անվերադարձ' անհետանում է մի ժամանակում, և մեծ 
հավանականությամբ հայտնվում մյուսում: Անվերադարձ ավարտված 
համարվող պատմական անցյալը հաճախ վերադառնում է թարմաց- 
ված-վերանայված առասպելների և ծեսերի միջոցով: Պատմության 
գծային ժամանակի հեռացման հետ մեկտեղ բացվում է ոչ միայն 
բնության կամ առասպելի ցիկլային ժամանակը, այլև հիշողություն
ների, կամ կոնկրետ դեպքի հիշողության պարբերականացման ժա
մանակը: Այն, ինչը հեռանում է գծային ժամանակով ավեփ հեռու 
տարածություն, այնուհետև ընդհանրապես անհետանում է, և կրկին 
որոշակի ժամանակ հետո արդիականացած վերադառնում:
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ԳԼՈՒԽ ԱՌԱՋԻՆ
«ՄՈՒՍԱԱԵՌՅԻ» ԵՎ «ՍՎԵԴԻԱՅԻ» ԻՆՔՆԱՆՎԱՆՈԻՄՆԵՐԻ, 

ՄՈՒՍԱԱԵՌՑԻՆԵՐԻ ԻՆՔՆՈՒԹՅԱՆ ՈՒ «ԾԱԳՄԱՆ» ՆԱՐՐԱՏԻՎ- 
ՊԱՏՈՒՄ-ԱՌԱՍՊԵԱՆԵՐԻ ԶԱՐԳԱՑՈՒՄՆԵՐԸ

Այնճարի հայ բնակչության մուսալեռցիացման առաջին սաղ
մերը թաքնված են դեռ Անտիոքից' Իսկենդերուն-Ալեքսանդրեթից 
Պորտ Սայիդ ապա 1939 թ. դեպի Բեքքայի դաշտավայրի ճահճուտ 
տեղափոխվելու տարիներում: Հետաքրքիր է, որ մինչև 1930-ական 
թթ. տեղի բնակչությանը նույնիսկ մոաալեռցի չեն անվանել և այս 
անվանումը հետզհետե դարձել է տվյալ բնակչության անվանումն ու 
ինքնանվանումը 1960-70-ական թթ. ընթացքում: Այն ժամանակ, երբ 
Մուսա լեռան լանջի վեց հայկական գյուղերի բնակիչներն Այնճարում 
արդեն լիարժեք հաստատվել էին: Այս մասին առավել մանրամասն 
խոսվում է առաջին գլխի առաջին ենթագլխում: Այսինքն, մինչև 
այնճարահայերի մուսալեռցիացումը, Մուսա լեռան լանջի վեց գյուղերի
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բնակչությունը դեռ հավաքական մուսալեռցի կոչվելու ճանապարհ են 
անցել: Ասվածը հավանական է դարձնում, որ Մուսա լեռան հարակից 
հայկական գյուղերի բնակչությանը «մուսալեռցի» եզրույթով սկսել են 
զատորոշել հենց ինքնապաշտպանական մարտերի առնչությամբ և 
դրանից հետո' սույն դեպքերի էպիկական զարգացման կամ դրանց 
մասին տեղեկություններ հաղորդելու շրջանակներում:

Այսպիսով, առաջնային վարկածով սվեդիահայ-մոաալեռցին 
այդպես է կոչվել ոչ թե նրա համար, որ բնակվում էր Մուսա լեռան 
փեշերին, այլ' 1915 թ. հուլիս-սեպտեմբեր ամիսներին Մուսա լեռան 
բարձունքին տեղի ունեցած ինքնապաշտպանական մարտերի և 
դրանից հետո' գրավոր աղբյուրներում, հիշատակարաններում, մար
տերի նկարագրական դրվագներում և հատկապես գեղարվեստական 
ստեղծագործություններում' «Մուսա լեռան» եզրույթի շուրջ պատմա
կան այս դրվագը որպես հերոսապատում շարադրելու և հերոսներին' 
մասնակիցներին «մոաալեռցիներ» անվանելու շնորհիվ: Այլ կերպ 
ասած, «մոաալեցիները» Մուսա լեռան բարձունքին գյուղերի բնակչու
թյան ինքնապաշտպանության կազմակերպիչներն ու մասնակիցներն 
էին, և «մոաալեռցիներ» եզրն ավելի ուշ է դարձել ողջ բնակչության 
հավաքական անուն, ներառելով նաև տեղահանված և այդ մարտերին 
չմասնակցած բիթիասցիներին, քեբոաիեցիներին:

Առաջին գլխում ներկայացվում է նաև, որ Մուսա լեռ-Սվեդիայի 
հայերին դեռ բնորոշիչ չէր «Մոաալեռ» եզրույթը որպես տեղանքի 
ցուցիչ, որից ելնելով, մինչև 1925 թ. գրավոր աղբյուրներում, հատ
կապես 1915 թ. Հայոց Մեծ Եղեռնի օրերին, տվյալ տարածքի բնակչու
թյունն առավել հայտնի էր' Ալեքսանդրեթ-Իսկենդերունի Սելևկիա- 
Սվեդիայի հայկական գյուղերի բնակչություն:

Կարելի է ասել, որ հետագայում Մուսալեռ-Սվեդիայի մոաա- 
լեռցիացման կարևոր ու գլխավոր ուղենիշը դարձավ Ֆրանց Վերֆելի 
«Մուսա լեռան 40 օրը» վեպը: Չնայած, որ այն տպագրվել էր 1933 թ., 
սակայն հայ լայն հասարակությանը հասանելի դարձավ ավելի ուշ: 
Թեև գրքի շուրջ բարձրացված աղմուկին, մոաալեռցի-սվեդիացին, 
դեռևս չգիտեր ո չ այդ գրքի, ո չ թուրքական մամուլում այդ գրքի և 
գրքի հեղինակի դեմ սկսված խիստ ագրեսիվ քննարկումների մասին: 
Մի կողմից սույն վեպի հանրայնացումը Թուրքիայի համար վտան
գավոր էր, քանի որ Հայոց Մեծ Եղեռնի թեման էր հանրայնանում, 
մյուս կողմից ագրեսիվ հարձակումը շահեկան էր, քանի որ իշխա
նությունների հարկադրանքով և վախի թելադրանքով սույն քննա
դատություններին զուգահեռ պոլսահայերը հեղինակի և վեպի դեմ 
բողոքի արշավներ էին կազմակերպում' պաշտպանելով «բարեխնամ
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ԳԼՈՒԽ ԵՐԿՐՈՐԴ
ՄՈՒՍԱ ԼԵՌԱՆ ԻՆՔՆ ԱՊԱՇ ՏՊԱՆ ԱԿԱՆ ՄԱՐՏԵՐ: ՊԱՏՄԱԿԱՆ 

ԴԵՊՔԵՐ ԵՎ ԱՌԱՍՊԵԼԱՑՈՒՄ

Մուսա լեռան բարձունքին տեղի ունեցած ինքնապաշտպանա- 
կան մարտական գործողությունները, մասամբ նաև ինքնապաշտպան
վողների առօրյան, կյանքի կազմակերպումը, մարդկանց ներքին հա
րաբերությունները և այլն, արտացոլվել են ինչպես գեղարվեստական,
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մէջ» գրքույկը, որում ի թիվս այլ կարևոր հարցադրումների' ամփոփիչ 
ներկայացրեց այն, ինչը հետագայում դարձավ յուրաքանչյուր մուսա- 
լեռցու հավատամքը. «Վէպին մէջ ապրողները նորմալ մարդիկ են, 
սովորական հայեր, նոյնիսկ միջակ մարդիկ, որոնք բնականոն 
պայմաններու մէջ ազգային կեանքին մէջէն աննշմար պիտի անցնէին: 
...Եւ սակայն այն հանդարտ, բարեպաշտ, պահպանողական ու 
համբերատար մարդիկ արտաքնապէս զուրկ բացառիկ հոգեկան 
կարողութիւններէ, ճակատագրի մէկ ծանր պահուն գիտեն և կրնան 
ուժգնօրէն ցեղին հանճարը ապացուցանել և արժեցնել զայն 
առաւելագոյն չափով...»: Այսօրվա Այնճարում ապրող յուրաքանչյուր 
մուսալեռցի գիտի, որ ինքն անհրաժեշտ դեպքում կարող է և պետք է 
«ցեղին հանճարը ապացուցանել»: Դա արել են իր նախնիները և դա 
կանի ինքը: Այս ընկալումը խոր ազդեցություն ունի Այնճարի մոաա- 
լեռցու ինքնության վրա: Սակյան այն Այնճարում զուգակցված է
«մոաալեռցու տարբերակման» հետ' «ցեղին հանճարը ապացուցա
նել» կարող են գլխավորապես դաշնակցական մոաալեռցիները: Այս 
համոզմունքն է պատճառը, որ, օրինակ, ժամանակին «Ազդակ» օրա
թերթը գրել է, որ «Մուսա լեռան 40 օրը’ վեպի Գաբրիել Բագրատ- 
յանի կերպարով հեղինակը Մովսես Տեր-Գալոատյանին «կակնար- 
կե»»: Մովսես Տեր-Գալուստյանը Մուսա լեռան ինքնապաշտպանու
թյան կազմակերպիչներից դաշնակցականն էր: Այս համոզմունքն է 
պատճառը, որ Այնճարի մոաալեռցիները խանդոտ հետևում են Մուսա 
լեռան ինքնապաշտպանության կազմակերպիչների անունների հիշա
տակումներին և զգայական արձագանքում յուրաքանչյուր «շրջան
ցումի»: Սրա ակնառու օրինակներից է, որ երբ Խորհրդային Հայաս
տանում հրատարակված Հայոց պատմության դասագրքի Մուսա 
լեռան ինքնապաշտպանությանը նվիրված դրվագում ինքնապաշտ- 
պանական մարմնի անդամներ են ներակայացվում «անվեհեր հայրե- 
նասերներ Եսայի Յաղուբյանը, Տիգրան Անդրեասյանը, Պետրոս 
Տմլաքյանը և ուրիշներ», Այնճարի մուսալեռցին «Մուսա-լեռ տարե
գրքի» 1972 թ. համարում անմիջապես արձագանքում է, կշտամբելով 
խորհրդահայ պատմագիրներին ինքնապաշտպանության կազմակեր
պիչների վերաբերյալ քաղաքական ընտրության մեջ և պնդելով, որ 
ինքնապաշտպանական մարտերի իրական կազմակերպիչը և միակ 
դերակատարը Մովսես Տեր-Գալուստյանն ու Հայ Յեղափոխական 
Դաշնակցությունն են: Մի կողմից Դաշնակցության դերը հետևողակա
նորեն շրջանցելու խորհրդային քաղաքականությունը, մյուս կողմից' 
Այնճարում իշխող Դաշնակցական կուսակցության աչալուրջ վերա
հսկողությունը չափազանց սրել են ոչ վաղ անցյալի դեպքերի զարգա
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ցումների գնահատումների հարցը և ազդել դրանց միակողմանիու
թյան վրա:

Իրականում Մուսա լեռան ինքնապաշտպանական մարտերի 
ղեկավարի հարցը տարիներ շարունակ եղել է ամենաքննարկվող 
թեմաներից մեկը: Այս հարցին մուսալեռցիների հուշագրություններում, 
հրատարակվող աշխատություններում, Խորհրդային Հայաստան 
տեղափոխված և Լիբանանի Այնճար համայնքի մոաալեռցիները 
տարբեր պատասխաններ ունեն և այդ տարբերությունն էլ մասամբ 
«մոաալեռցի» ինքնության ու մոաալեռցու անցյալի պատմության 
հիշողության բաժանարարն է: Սկզբնական շրջանում ղեկավարի 
մասին հարցը սահմանափակվում էր անհատներով, բայց հետա
գայում, գրավոր հուշագրություններում այդ անձինք ներկայացնում 
էին որպես կուսակցական կամ կրոնական կողմեր: Մովսես Տեր- 
Գալոաւոյանը ներկայացնում էր «Հայ Յեղափոխական Դաշնակցու
թյուն» կուսակցությունը, Եսայի Յաղուբյանը' «Հնչակյան» կուսակցու
թյունը («Վերակազմյալ Հնչակյան» կուսակցություն ապա' «Ռամկա
վար» կուսակցությունը), իսկ վեր. Տիգրան Անդրեասյանը' Հայ ավե
տարանական համայնքը: Սա առաջ է բերել ինքնապաշտ-պանական 
մարտերի մասին եռաճյուղ զարգացող պատումների, որի հետևանքով 
ճյուղերից յուրաքանչյուրի գլխավոր գործող անձը վերոնշյալ երևե
լիներից մեկն էր: Ինչպես ասվեց, Այնճարի մուսալեռցիների հերոսը 
Մովսես Տեր-Գալոատյանն է, որն ուղղակի և անուղղակի անուրանալի 
ներդրում ունի Այնճարի բնակչության «դաշնակցական հերոս 
մոաալեռցի» ինքնության կառուցման զարգացումներում:

ԳԼՈՒԽ ԵՐՐՈՐԴ
ՄՈԻՍԱԱԵՌՑԻՆ ԱՅՆՃՄՐՈԻՄ: ԱՅՆՃՄՐՈԻՄ ՀԱՍՏԱՏՎԵԼՈՒ 

ՏԱՐԻՆԵՐԻ ԱՂԵՐՍՆԵՐԸ ՄՈՒՍԱ ԼԵՌԱՆ ՀԵՐՈՍԱՊԱՏՄԱՆ ՀԵՏ' 
ԸՍՏ ՀԱՆԳՐՎԱՆՆԵՐԻ

Այնճարում հաստատվելու պատմությունը 1939 թ. մինչև 1990- 
ական թթ. ընդգրկող մի շրջան է, որտեղ սյուժեները սկսվում են 
մոաալեռցի-այնճարցիներին հանդիպած դժվարություններով և 
ավարտվում այդ դժվարությունների հաղթահարումով' միշտ նույն 
սյուժեով: Թե' Այնճարի կուսակցական գործիչների, թե' վարչական 
պաշտոնյաների և թե' պարզապես գյուղացիների հետ հարցազրույց
ներում մենք ունենք մի պատկեր, երբ գոյություն ունի արդեն իսկ 
կազմված պատմություն, որը բաժանված է փուլերի և այդ փուլերն էլ 
որպես «հիշողություն» ներկայացվում են ըստ ժամանակաշրջանի:
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ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ
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ԱՏԵՆԱԽՈՍՈՒԹՅԱՆ ՀԻՄՆԱԴՐՈՒՅԹՆԵՐՆ ԱՐՏԱՑՈԼՎԱԾ ԵՆ 
ՀԵՂԻՆԱԿԻ ՀԵՏԵՎՅԱԼ ՀՐԱՊԱՐԱԿՈՒՄՆԵՐՈՒՄ

2.

1.

3 .

4.

5.

6. 

7.

Խորեն Գրիգորյան, Կորուսյալ հուշարձաններ. Մրամ Վրույրի 
հավաքածուի լուսանկարները և Հայոց ցեղասպանությունը, 
Յեղասպանագիւոական հանդես 3 (1-2), էջ 218-130 Երևան 2015 
Խորեն Գրիգորյան, Ցեղասպանության հիշողությունը և
սիրիահայերը. Վերադա՞րձ հայրենիք, Սուրիոյ Հայերը
գիւոաժողովի նիւթեր, Հայկազեան Համալսարան, էջ 539-547, 
Բեյրութ 2018
Խորեն Գրիգորյան, «Մոաալեռցի» խմբի անունման առաջացման 
և փոխակերպման հարցի շուրջ, Հայկազեան Հայագիտական 
Հանդես, էջ 619-631 Բեյրութ 2018
Խորեն Գրիգորյան, Մոաալեռցիները ղարաբաղցի՞ Նախնիների 
ինքնութեան փնտրտուքները' 1915ի ինքնապաշտպանական 
մարտերից յետոյ, Հայկազեան Հայագիտական Հանդես, էջ 763
774 Բեյրութ 2019
Խորեն Գրիգորյան, Ովքե՞ր են ղեկավարել Մուսա լեռան 
ինքնապաշտպանական մարտերը, Լրաբեր հասրակական 
գիտությունների հանդես 2, էջ 131-137, Երևան 2024 
Խորեն Գրիգորյան «Ֆրանց Վերֆեփ «Մուսա լեռան 40 օրը» 
վեպի առաջին արձագանքները հայկական իրականության մեջ», 
«Հայագիտակա հանդես», համար 2(65) էջ 189-203 Երևան 2024 : 
Խորեն Գրիգորյան «Մոաալեռցիների կիլիկյան ծագման 
վարկածը'մոաալեռցիները որպես կիլիկեցի» «Լրաբեր 
հասարակական գիտությունների» հանդեսի 2024 N 3-ում:

Хорен Генрихович Григорян 
Трансформации идентичности армянской общины 

в ливанском поселении Анджар 
Резюме

Диссертация посвящена изучению следующих вопросов: влияние 
коллективной исторической памяти на формирование идентичности 
населения Анжара; последствия миграции и адаптации в новом социально
культурном контексте; роль политических и социальных лидеров в 
конструировании групповой идентичности; а также анализ эволюционных 
и конструктивистских процессов, связанных с развитием идентичности 
данной общины.
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Цель исследования — на основе этнографического подхода выявить 
ключевые аспекты трансформации идентичности армянского населения 
деревни Анжар в Ливане.

Для достижения этой цели поставлены следующие задачи:
1. Исследование причин возникновения и трансформации 

обозначений групп «сведийцев» и «мусалерцев».
2. Анализ формирования нарративов, повествований и мифов о 

происхождении мусалерцев на основе сопоставления письменных и 
устных источников.

3. Изучение оборонительных боев на горе Муса-Даг, их 
историзации и мифологизации в контексте коллективной памяти.

4. Исследование процессов переселения мусалерцев в Анжар и 
анализа механизмов «мусалеризации» данной общины.

Диссертация состоит из трех глав, посвященных формированию, 
переосмыслению и историческому развитию идентичности жителей Муса- 
Дага в контексте Г еноцида армян и последующих событий.

В первой главе исследуется процесс формирования идентичности 
мусадагцов, а также история возникновения этого самоназвания. 
Рассматривается, как и в каких обстоятельствах название «мусалерцы» 
стало основным элементом их идентичности, как начались поиски 
самоидентификации, и какую роль в этом сыграли Геноцид армян и роман 
Франца Верфеля «Сорок дней Муса-Дага», ставший символом этой 
идентичности.

Во второй главе проводится анализ событий самообороны на Муса- 
Даге в августе-сентябре 1915 года. Исследование основывается на 
сравнительном анализе трех версий: Армянской революционной
федерации (АРФ), социал-демократической партии Гнчакян и Армянской 
евангельской церкви. Каждая из сторон по-своему интерпретировала 
события, часто превращая их в мифы, отражающие их политическую 
ориентацию. Глава раскрывает, как различные группы стремились 
мифологизировать героическую борьбу и включить её в свои нарративы.

Третья глава посвящена переселению большинства мусадагцов в 
1939 году в Айнджар (Ливан) и превращению этой территории в «новый 
Муса-Даг». Здесь анализируется процесс «мусалеризации» Айнджара, 
переосмысление общинной идентичности в новом окружении и усилия, 
направленные на социальное и культурное восстановление общины.

Диссертация приходит к выводу, что опыт мусадагцов представляет 
собой уникальный пример формирования и трансформации 
внутритнической идентичности армянских общин после Геноцида. 
Идентичность мусадагцов формировалась не только под влиянием 
исторических событий, но и переосмысливалась в новом окружении, 
включив в себя элементы общей истории, героической борьбы и 
восстановления идентичности в новом месте.

Работа раскрывает тонкие связи между идентичностью, памятью и 
внутритническими преобразованиями на примере Муса-Дага.
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Khoren H en rik  G rigoryan
The Transform ation o f the Arm enian C om m unity ’ s Identity  

in  the Settlement o f A in ja r, Lebanon 
Summary

The dissertation is dedicated to examining the following issues: the 
influence of collective historical memory on the formation of Anjar’s population 
identity; the consequences of migration and adaptation in a new socio-cultural 
context; the role of political and social leaders in the construction of group 
identity; and an analysis of the evolutionary and constructivist processes related 
to the development of the community’s identity.

The objective of the research is to identify the key aspects of the 
transformation of the Armenian population’s identity in the village of Anjar, 
Lebanon, from an ethnographic perspective.

To achieve this goal, the following tasks are outlined:
1. Investigating the origins and transformations of the group designations 

“Swedians” and “Musa-Daghians.”
2. Analyzing the formation of narratives, stories, and myths regarding the 

origins of the Musa-Daghians through the comparison of written and oral 
sources.

3. Studying the defensive battles on Mount Musa-Dagh, their 
historicization, and mythologization in the context of collective memory.

4. Investigating the processes of the resettlement of Musa-Daghians in 
Anjar and analyzing the mechanisms of the “Musa-Daghization” of this 
community.

The dissertation consists of three chapters, focusing on the formation, 
reinterpretation, and historical development of the identity of Musa Dagh’s 
inhabitants in the context of the Armenian Genocide and subsequent events.

The first chapter examines the process of identity formation among the 
Musa Dagh community, as well as the history of their self-designation. It 
explores how and under what circumstances the term “Musa Daghians” became 
a central element of their identity, how the search for self-identity began, and the 
role played by the Armenian Genocide and Franz Werfel’s novel “The Forty 
Days of Musa Dagh”, which became a unique symbol of their identity.

The second chapter analyzes the self-defense battles of Musa Dagh in 
August-September 1915. The study is based on a comparative analysis of three 
different narratives: those of the Armenian Revolutionary Federation (ARF), the 
Social Democrat Hunchakian Party, and the Armenian Evangelical Church. 
Each group interpreted the events in its own way, often transforming them into 
myths aligned with their political orientations. This chapter highlights how these 
groups sought to mythologize the heroic resistance and integrate it into their 
respective narratives.

The third chapter focuses on the migration of the majority of Musa 
Dagh’s population to Anjar (Lebanon) in 1939 and the transformation of this
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area into a “new Musa Dagh.” The chapter analyzes the process of “Musa- 
Daghification” of Anjar, the redefinition of communal identity in a new 
environment, and the efforts directed toward the social and cultural 
reconstruction of the community.

The dissertation concludes that the experience of the Musa Dagh 
community serves as a unique example of the formation and transformation of 
intra-ethnic identity among Armenian communities after the Genocide. The 
identity of Musa Dagh’s people was shaped not only by historical events but 
also reinterpreted in a new setting, incorporating elements of shared history, 
heroic struggle, and the restoration of identity in a new location.

The study reveals the intricate connections between identity, memory, 
and intra-ethnic transformations using the case of Musa Dagh.
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