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ր
կանոնագիտական, մատենագրական, գրական աղբյուրներում, տեսական բնույթի
ուասմնասիրությունևերում:

«ճայ կինն ամուսնական ավանդույթների համապատկերում» (կըոնագիտա- 
կան վերլուծություն) ատևնաիասական աշխատանքի հիմնական շեշտադրումն 
այն է, որ ներկայացվել են կանանց վերաբնրոդ հայ կանոնական իրավունքով և 
սովորութային իրավունքով ամրագրված նորմերը համեմատական 
վերլուծությամբ: Ուրվագծեր է կնոջ կերպարն ու դերակատարությունը
ներընտանեկան, ներազզային, ներեկեդեցական ավանդույթների փոխանցման
համապատկերում:

Առաջադրված խնդիրներն ընդդրկուն ներկայացնելու միտումով

ատենախոսն օգտագործել է ինչպես վերը նշված, այնպես էլ բազմաթիվ այլ 
ազգագրական, կանոնագիտական, մեկնողական սկզբնաղբյուրներ, 
դարերի մամուլ, գեղարվեստական գրականություն, թեմային առնչվող
էթնոսոցիոլոգիական, ազգագրական ոաումնասիրություններ, Մաշտոցյաև

մատենադարանի ձեռագիր աղբյուրներ: Օգտագործվել են հայ ե այլազգի 
հեղինակների խնդրին առնչվող տեսական աշխատությունները խնդիրները 
համակողմանիորեն դիտարկելու նպատակով:

Երկ ցփփց բաղկ շխատաեքի ջին ցփփ տասը

կատարվել
ենթագլուխներում համակարգված վեր է հանվել նախ կնոջ կևրպա 

վերաբերող հրահանգներն Աստվածաշնչում, ապա անդրադարձ է 

կանոնական իրավունքով կարգավորված այնպիսի խնդիրների, ինչպիսիք են կնոջ 

ամուսնական կարգավիճակը, միակնության և բազմակնության հարցերը, բռնի 

ամուսնությունները, այլադավանների հետ ամուսնության և ամուսնալուծության 

հարցերը, ինչպես նաև չափահասության, մերձամուսևություևևերի, այրի կանանց

կարգավիճակին առնչվող խնդիրները ըստ հայոց եկեղեցական իրավունքի:
\

Երկրորդ գլխի ութ ենթագլուխներում ներկայացվել են ընտանիքի որպես
*

ինստիտուտի ձևավորման ն կայացման վերաբերյալ տեսական մոտեցումները 

հայ ն այլազգի տեսաբանների ուսումնասիրությունների հենքի վրա: Աերհանված 

են մի շարք հարցերի կարգավորման սովորութային իրավունքով սահմանված 

նորմերը, որոնք են ամուսնության համար ընդունելի համարվող չափահասության

խնդիրը, բոնի ամուսնությունների ժողովրդական դրսևորումները դրանցից

բխած խնդիրների կարգավորման ուղիները, խնամախոսության և նշանադրության

ավանդույթները, այրի կանանց կարգավիճակը, կարգավիճակի

փոփոխությունները: Ատենախոսության կարևոր շեշտադրումներից է այն, 

հեղինակը նշյալ հարցերի վերաբերյալ զուգահեռներ է անցկացրել կանոնական

իրավունքի Ըստ այղմ պարզվել կան ժողովեերով կամ

կանոնական իրավունքով սահմանված որոշ նորմեր երբեմն շրջանցվել

սովորութային իրավունքի կողմից: երևույթք այնքան ժողովրդի
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ւս1 ^ կությաե, որքան ււոցիալ-անւոեսակաե կամ պատերազմական 
իրավիճակով պայմանավորված հենք է ունեցել: Ուշագրավ է այն, որ որոշ 
աոանձնահատուկ դեպքերում Եկեղեցին, հաշվի առնելով այս կամ այն դեպքի 
առանձնահատկությունը, զիջումների է գնացել (տ ես, օրինակ, էջ 71-72): Ասվածը
վերաբերում է հատկապես ամուսնացողների չհասության տարիքին, 
ամուսնացողների միջև ազգակցական հեռավորությանը, որը Եկեղեցին տարբեր 
ժամանակներում տարբեր է սահմանել (տ ես էջ 48-58), սակայն նշվում է, որ 
ժողովրդական սովորույթում չափահասության սահմանումներում եկեգևցականից
շեղումներ են եղել (էջ 89): Մասնավոր դեպքերից է փ եսա ցուի բա ցա կա յությա ն 

պ ա յմա ններում նրա  գլխ ա րկի հետ կատարված պսակը (էջ 94): Մեկ ա յլօր ի նա կ ո ւմ  

ա ոեա նգմա մբ ա մուսնությա ն դեպքում զույգը վա նքում է ա պ ա ստ ա նել, իսկ 

հոգևորա կա նը պ սա կել է (էջ 97), թեն կանոնական իրա վունքով ա ռեա նգմա մբ 

ա մուսնությունն արգելված էր (էջ 45-48): Ինչ վերա բերում է կողմերի

բա ցա կա յությա մբ ամուսնությանը, ապա ոչ միայն կա նոնա կա ն, ա յլ նա և ծիսա կա ն 

կա րգա վորումներում պսակը կատարվում է ա մուսնա ցող կողմերի 

մասնակցությամբ: Այն, որ նման բացառիկ դեպքերի վերա բերյա լ կա նոնա կա ն 

կարգավորումներ չկան, թերևս բացատրվում է նրանով, որ ա յդօրինա կ դեպ քերը 
սակավ են եղել, կամ Եկեղեցին անխուսափելի է հա մա րել որոշա կի իրա վիճա կում

պսակ կատարելու անհրաժեշտությունը:
Լիանա Դալլաքյանը յուրաքանչյուր հիմեախնդիր դիտ ա րկելուց հետո 

եզրակացրել է, որ թե՜ նախաամուսնական, թե ամուսնակա ն կա նոնա կա ն 
իրավունքում Եկեղեցին մշտապես կնոջ իրավունքները չոտ նա հա րելու դիրքերից է 

հանդես եկել:
\

Կարևորելով ատենախոսության առանցքային նպ ատակը, այն է 
կանոնական և սովորութային իրավունքների համեմատական վերլուծությունը, 
ունենք նա որոշ դիտարկումներ:

Ատենախոսությունն առավել կշահեր, եթե ազգագրական և 

գեղարվեստական գրականության ավելի լայն շրջանակ օգտագործվեր, 

մասնավորաբար պատմական ձայաստանի տարբեր բնակավայրերի 

պատմաազգազրական նկարագրին վերաբերող ՃՃ-ՃՃ1 դդ. հետազոտողներ

Արշակ Ալպոյաճյանի, ճակոբ Չոլաքյանի, Սերգեյ Վարդանյանի և այլոց,
\

գեղարվեստական գրականությունից Պերճ Պռոշյանի, Ավետիս Ահարոնյանի և 
այլոց աշխատանքները:

ձայ կնոջ խիզախությունը, ինքնուրույնությունը, կամքը շեշտելու 
նպատակով ատենախոսը վեր է հանում «Մսանա ծոեր» էպոսում գործող կանանց 
կերպարները: ձետաքրքրական կլիներ հայ կնոջ այղ, ինչպես նան այյ
հատկանիշներ ղիտարկել նաև հայ ժողովրդական հեքիաթներում գործող կանանց 
կերպարների հետ համեմատութան համատեքստում:
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թ ե ա կ ա ն  Ոիտարկոլմնէրից է այն_ որ

եշ1սնադրութ]ա , մանկան ծնեդի հետ կապված մի շարք դըկացնեը կաըեփ էր 

„աավէլ համաոոտ ներկայացնել: Սակայն ենթադրէփ է, որ ցըանց շարարրմամբ 
հեղինակը նպատակ է ունեցել է լ ավելի պատկերավոր դարձնելու կանոնական ն
սովորութային իրավունքների միջև աոկա ընդհանրություններն ու 
տարբերությունները:

Ատենախոսի մեջ բերած ուշագրավ օրինակներից են Լսպարյաե ե

Այվազովսկի ընտանիքների պատմությունները կապված մերձամուսեությաե ե 

ամուսնալուծության հետ (էջ 54, 71): Աշխատանքն ավելի կշահեր, եթե վերոնշյալ, 

ինչպես նան չափահասության և մի շարք այլ հարցեր քննարկելիս հեղինակն 

ավելի մեծ թվով օրինակներ ըևդզրկեր հայ արքունական և իշխանական 

ընտանիքների պատմություններից ցույց տալու համար, թե նրանցում որքանով է 

գերակա կանոնադրական կարգը ե որքանով սովորութայինը:

Աշխատանքի արդիականությունը կշահեր, եթե խնդիրներն 

ուսումնասիրվեին նաև մերօրյա փոփոխությունների համապատկերում, ե ըստ 

այդմ ատենախոսության մեջ առաջադրված խնդիրների ժամանակագրական 

վերլուծություն կատարվեր:

ժամանակակից աշխարհում ընտանիքի առջև ծառացած մի շարք 

մարտահրավերներ գրագետ հաղթահարելը, ազգային֊եկեղեցակաե 

ավանդույթներին համապատասխան ընտանիքի մոդելը վերարժեորելը ե 

պահպանելը, ընտանիքի որպես պետության կարևորագույն ինստիտուտի առողջ 

ու լիարժեք կենսագործունեությունն ապահովելը հույժ կարևոր խնդիր են, և այս 

առումով հարցերի կարևոր շրջանակի վերաբերող սույն ատենախոսությունը,

անշուշտ, կարևոր է և արդիական:

Եզրակացություն

Լիանա Արաիկի Դալլաքյանի «2այ կինն ամուսնական ավանդույթների 

համապատկերում» (կրոնագիտական վերլուծություն)» Թ.00.05 ֊  «Կրոնի

տեսություն և պատմություն» պատմական գիտությունների հայցման 

ատենախոսությունը ավարտուն գիտահետազոտական աշխատանք է, ունի շատ 

կարևոր տեսական և գործնական նշանակություն: Եզրահանգումները կարոդ են 

գիտական հիմք հանդիսանալ ավանդական և արդի ժամանակաշրջանում հայ 

կնոջ կանոնական և սովորութային իրավունքների համեմատական խնդիրների 

հետագա վերլուծության համար:

Թեկնածուական ատենախոսությունը բավարարում է «Հայաստանի 
ձանրապետությունում գիտական աստիճանաշևորհման կանոնակարգի»
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